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У ИМЕ НАРОДА

ВИШИ СУД У ШАПЦУ, као другостепени парнични, у већу састављеном од судије Бранке Ђукић, као председника већа и судија Љиљане Мијаиловић Вуковић и Весне Арлов као чланова већа, у правној ствари тужиоца ЈКП ''Водовод-Шабац'' из Шапца, чији је пуномоћник В.М. дипл.правник, против туженог К.Д. из Ш., чији је пуномоћник Д. Ф.адвокат из Ш. ради дуга, вредност спора 7.201,48 динара, решавајући  по жалби туженог, изјављеној против пресуде Основног суда у Шапцу 10-П.260/2012 од 07.03.2013. године, на седници већа одржаној дана 22..08.2013. године, донео је следећу:

П Р Е С У Д У

ОДБИЈА СЕ  као неоснована жалба туженог К. Д.из Ш., а пресуда Основног суда у Шапцу 10-П.260/2012 од 07.03.2013. године, у досуђујућем делу става првог, у ставу другом и ставом трећем изреке, ПОТВРЂУЈЕ.

О б р а з л о ж е њ е

Пресудом Основног суда у Шапцу 10-П.260/2012 од 07.03.2013. године, ставом првим изреке обавезан је тужени К.Д. из Ш. да тужиоцу ЈКП ''Водовод-Шабац'' из Ш. на име дуга за период од 20.02.2010.године до 31.12.2010.године исплати износ од 4.142,996 динара, са законском затезном каматом почев од дана 09.09.2011.године па до коначане исплате, као и да тужиоцу накнади трошкове парничног поступка у износу од 3.800,00 динара, све у року од 8 дана од дана правоснажности пресуде, док је за вишак преко досуђеног износа па до траженог износа од 7.201,48 динара, захтев тужиоца одбијен као неоснован. Ставом другим изреке стављено је ван снаге решење истог суда 3 Ив-6341/11 од 09.09.2011.године и то у ставу 1 изреке. Ставом трећим одбијен је захтев туженог за накнаду трошкова поступка на терет тужиоца као неоснован.

Против наведене пресуде у досуђујућем делу изреке, тужени је благовремено изјавио жалбу због битних повреда одредаба парничног поступка, због погрешно  и непотпуно утврђеног чињеничног стања и погрешне примене материјалног права. Предложио је да се ожалбена пресуда укине и предмет врати истом суду на поновни поступак и одлучивање.  

Испитујући побијану пресуду у смислу чл.372 ЗПП,  Виши суд је нашао:

-Жалба туженог  је неоснована.

У спроведеном поступку пред првостепеним судом нису почињене битне повреде одредаба парничног поступка из чл.361 ст.2 тач.1,2,5,7 и 9 ЗПП на које овај суд пази по службеној дужности, нити повреде поступка на које указује жалба туженог, због којих би побијана пресуда морала бити укинута. Неосновани су наводи у жалби да је првостепена пресуда заснована на погрешној примени материјалног права. 

У конкретном случају ради се о спору мале вредности, а пресуда донета у оваквом спору не може се побијати због погрешно и непотпуно утврђеног чињеничног стања, сходно одредби чл.478 ст.1 ЗПП, због чега жалба туженог није ни била разматрана по овом  основу од стране Вишег суда. 

Првостепени суд је по схватању овога суда на основу изведених доказа које је ценио у смислу чл.8 ЗПП, правилно закључио да је тужбени захтев тужиоца делимично основан и то за износ од 4.142,96 динара, а преко овог износа неоснован. 

Овде се ради о захтеву тужиоца да му тужени на име дуга за утрошену воду закључно са 31.12.2010.године исплати износ од 7.201,48 динара. Међутим, првостепени суд је имајући у виду одредбу чл.378 ст.1 тач.1 ЗОО, којом је регулисан једногодишњи рок застарелости, утврдио да за период у којем није застарело потраживање, време од годину дана пре утужења ( тужба поднета 24.06.2011.године), тужени дугује тужиоцу досуђени износ, са законском затезном каматом. 

Правилно је првостепени суд ставио ван снаге решење Ив.6341/11 од 09.09.2011.године у ставу 1 изреке, а правилно је поступио и када је одбио као неоснован захтев туженог за накнаду трошкова парничног поступка. 

Истицања у жалби туженог да није правилно обрачуната висина туженикове обавезе, да тужилац није имао право да обрачунава камату на дуг, не могу се прихватити, јер су у супротности са стањем у списима и садржином изведених доказа. Што се тиче навода у жалби да је првостепени суд треба да изведе доказ вештачењем преко вештака економске струке, по налажењу овога суда извођење тог доказа било би сувишно и непотребно би увећало трошкове поступка, обзиром да се висина обавезе туженог могла утврдити увидом у финансијску картицу и обрачун за туженог, сачињен од стране тужиоца, што је првостепени суд и употребио као доказ. 

С обзиром на исход спора, правилна је и одлука о трошкова парничног поступка јер је заснована на одредбама чл.149 и 150 ЗПП. 

Са наведених разлога, Виши суд у Шапцу је применом чл.375  ЗПП, одлучио као у изреци ове пресуде. 

ВИШИ СУД У ШАПЦУ, ДАНА 22 .08.2013.ГОДИНЕ

ПРЕДСЕДНИК ВЕЋА-СУДИЈА,

                                     БРАНКА ЂУКИЋ            
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